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TRUE ACCESS, ja& devidamente gqualificada
nos autos do Pregdo Eletrbnico nro. 158/2006, vem,
respeitosamente, & presenga de V. Sria., apresentar
REPRESENTAGAO contra a decisdo proferida em 18.01.2007,
pelos fatos e fundamentos que passa a expor.
DOS FATOS
A representante atendeu a convocagdao para
o pregao em referéncia, que ocorreu na forma
eletrdnica, tendo  sido declarada <vencedora no dia
26.12.2006. Diante disso, a concorrente e segunda
colocada CERTSIGN CERTIFICADORA DIGITAL S/A apresentou
recurso no dia 29.12.2006 gque, em sintese, sustentava
que a True Access ndo comprovou que o produto por ela
apresentado preenchia as especifica¢gdes constantes do
Edital de Convocagdo.
A r. decisdo proferida pelo Ilmo.
Pregoeiro entendeu por acatar os fundamentos do recirso
recurso da segunda colocada, desabilitar True Access e
D
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declarar vencedora do pregdo eletrénico nro. 153/2006 a J
empresa CERTSIGN CERTIFICADORA DIGITAL S/A, ao
fundamento de que a True Access ndo comprovou gue o
produtc  apresentado preenchia os requisitos pré-
estabelecidos pelo edital do pregdo. Ocorre, todavia,
que tal fato ndo condiz com a realidade, sendo certo
que o produto ofertado ndo somente preenche todos os
requisitos previstos no edital, como se trata de
solugdo tecnoldégica de ponta, wutilizada por outras
empresas do Governo Federal, conforme se passa a expor.

I - DAS CARACTERISTICAS DA BIBLIOTECA DE
COMPONENTES DE CERTIFICAGCAO DIGITAL:

As caracteristicas apresentadas do
produto se encontram descriminadas nas paginas 02, 03 e
04 da proposta comercial encaminhada para habilitacgio
da licitante.

Tendo em visto o objeto do certame se
tratar de biblioteca de desenvolvimento em Java, na
proposta encaminhada estamos garantindo atendimento aos
itens técnicos obrigatdérios do edital pela ferramenta
ofertada como plataforma de desenvolvimento do projeto;

Por se tratar de Dbiblioteca a ser
utilizada em ambiente de desenvolvimento de aplicativos
e sistemas dos préprios tribunais, pelo detalhamento e
pela reafirmag¢do dos itens ja& listados no Anexo I do
edital estamos garantindo que a biblioteca a ser
ofertada atende as exigéncias técnicas para que a
plataforma oferecida.

Entendemos que a alegagdo de que “as
Gnicas declaragdes da candidata est3oc na pagina
inicial” é equivocada, uma vez que um erro da alegacdo
apresentada se resume a um erro de digitacdo na
apresentag¢do (proposta para fornecimento de tokens,
leitores Dbiométricos de impressdo digital) , nao
podendo ser entendido, assim sendo, como alegag¢do de
ndo atendimento as obrigac¢des elencadas no edital.

0 compromisso de atendimento aos
requisitos técnicos é exatamente garantido pela cépia
dos itens de edital dos requisitos técnicos

obrigatdérios e pela associag¢do imediata ao PROSPECTO
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TECNICC DA SOLUGCAO OFERTADA, ou seja, =estancs
reafirmando pela cdpia dos requisitos técnicos do
edital que a solugdo ofertada é adequada aos requisitos
da biblioteca especificada pelo licitante.

Entendemos ainda ndo proceder a alegacgdo
de que o produto ofertado (CryptoKit) ndo atenda ou nao
esteja atrelado aos itens de edital por ter sido
apresentado cépia do prospecto em inglés, conforme
disposto como PROSPECTO TECNICO DA SOLUCAO OFERTADA.

Em relacgao aos itens técnicos da
biblioteca, ressaltamos que o folder técnico resumido
da solucdo garante atendimento conforme reprodugdo a
seguir:

“Cryptokit version 3.0 contains
SmartAdaptor technology that provides
outstanding flexibility by enhancing
interooerability between smart cards
readers and smart cards from different
vendors. Moreover, SmartAdaptors enables
automatic support for 3. party PKCS#11
libraries and @provides an adaptation
layer for Entrust applications , for MS-
Crypto API and ports the PLCS#11 API to
Java.”

Ainda no mesmo folder da solugdo, seguem
as garantias de atendimento aos itens apontados como

“Organizations can also use CryptoKit~s
CryptoAPI or Java PKCS#11 API to build
their application . ”

A\Y

Common CryptoKit Applications:

Secure e-mail;

Remote Access;

Secure Login;

Authentication and authorization
Data encryption and integrity
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“Security Added to any application -
CryptoKit can protect almost any

application with features such as
encryptation, non-repudiationm
authentication and data integrity
verification”

“PKCS#11 or CAPI Standard API =
CryptoKit layer is provided to allow
developers to choose the SDK that best
fits to their needs”

wadvanced Cryptographic Capabilities:

. RSA Key Generation

. RSA Digital Signature

. DSS Digital Signature

. Public Key management and
certification

Hash functions
PKCS#11, PKCS#10, PKCS#8, PKCS#7,

DPKCS#1"
“plataform Independence - Cryptokit
supports multiple plataforms and

operating systems , including windows and
additional plataforms (Linux, no caso)”

“Multiple Development enviroments -
CryptoKit provides both a unified and
consistent API for all plataforms and an
open environment enabling integration for
C or Java calls.”

E importante frizar ainda que o fato de
colocarmos um folder técnico em lingua inglesa néo
desgualifica a solugdo, uma vez dJue ndo foi exigida
formalmente a apresentagdo de documentagdo em lingua
portuguesa.

IT - TUTILIZACAO DA MESMA SOLUGAO EM
PROJETOS DE CERTIFICADOS DIGITAIS CONTRATADOS JUNTO A
TRUE ACCESS TENDO COM OS CLIENTES CAIXA ECONOMICA
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FEDERAL E SERVIGO FEDERAL DE PROCESSAMENTO DE DADQS —I
{SERPRO) :

Aproveitamos a oportunidade de defesa
3 para elencar outros clientes que utilizam a mesma
solugéo ofertada para projetos semelhantes de
certificacgdo digital e como plataforma de
desenvolvimento para solugdes de seguranga em projetos
de certificag¢do digital.

a SERPRO:

O Serpro utiliza a plataforma CryptoKit
para desenvolvimento e aperfeigoamento de aplicagdes
relacionadas ao ReceitaNet, ou seja, a mesma plataforma
é utilizada para garantia e seguranga das inGmeras
transagdes eletrbnicas relacionadas ao processo de
envio e validag¢do das declarag¢des digitais enviadas
pelos contribuintes do Imposto de Renda;

b) CAIXA ECONOMICA FEDERAL:

A Caixa Econdémica Federal, através do
projeto CONECTIVIDADE SOCIAL, utiliza solugdes
Algorithmic Research para administragdo, ajuste e

aprimoramento de aplica¢des responsaveis pelo envio e
recebimento de documentag¢do digital empresas com a
utilizag¢do de certificados digitais.

O Conectividade Social é um canal
eletrdnico de relacionamento. E moderno, adgil e seguro,
facilmente adaptavel ao ambiente de trabalho das
empresas ou escritdrios de contabilidade para
atendimento as obrigag¢des em relagdao ao FGTS.

Atualmente, o canal eletrdnico permite a
transmissao do arquivo do Sistema Empresa de
Recolhimento do FGTS e Informagdes a Previdéncia Social

(SEFIP), bem como a operagdo de toda a sistemltica
CAIXA PIS/Empresa. E possivel, ainda, visualizar e
imprimir o relatdério de Informag¢do de Saldo (IS), por

meio do Visualizador de Relatdrios.

O uso do canal Conectividade Social &
obrigatdério para transmissdo do arquivo SEFIP e requer
a certificagdo digital da empresa que o utiliza.

Para garantir a sua segurang¢a, o uso do
Conectividade Social estd associado a um sistema de
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identificagdo com duas chaves: uma  publica (@
certificado eletrdnico) e uma privada, gque vocé mesmo
cadastra para a sua empresa

Beneficios do projeto:

Simplifica o processo de
recolhimento do FGTS;

Reduz custos
operacionais;

O Disponibiliza um canal
direto de comunicac¢do com a CAIXA, agente operador do
FGTS;

O Aumenta a comodidade
seguranga € o sigilo das transag¢des com o FGTS;

d Reduz a ocorréncia de
inconsisténcias e a necessidade de regularizagdes
futuras;

Aumenta a protegdao da
empresa contra irregularidades;

W
—

Facilita o cumprimento
das obriga¢des da empresa relativas ao FGTS e a
Previdéncia Social.

Os escritdérios de <contabilidade que
efetuam recolhimentos e prestam informagdes ao FGTS e
INSS em nome de seus clientes também wutilizam o
Conectividade Social para este fim, através de uma
procuragdo eletrdnica.

Nesse projeto especifico (CONECTIVIDADE
SOCIAL), estamos falando em mais de 3.000.000 de
certificados digitais sendo utilzados sob a plataforma
de software da Algorithmic Research, fabricante da
solugdo CryptoKit sugerida para a demanda apresentada
pelo Edital PE 158/2006.

III - DA COMPETENCIA E ESPECIALIZACAO DA

EMPRESA:

Pelos atestados de capacidade técnica
apresentados na documentagdo da proposta (Serpro, Caixa
Econdmica Federal, BM&F, Banco Itadq, Banco

V.
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InterAmerican Express, Banco de Brasilia) estamos
carantindo experiéncia, competéncia, especializagdo e
capilaridade no atendimento de grandes projetos
relacionados a desenvolvimento de solugdes com
certaificagdo digital.

Em especifico nos atestados referentes ao
Servico Federal de Processamento de Dados e Caixa
Econémica Federal, estamos reforgando nossa expertise
comprovada em institui¢do notadamente reconhecidas como
Autoridades Certificadoras ICP Brasil e projetos
correlacionados, o que desqualifica completamente a
alegagdo de que a empresa nao possuli qualificacgdo
técnica necessaria para atendimento do edital.

) reconhecimento da qualidade e
profissionalismo & amplamente comprovado pela lista de
certificados apresentados, salientando-se em especial,
os atestados do SERPRO que mencionam objeto totalmente
compativel ao objeto do certame.

IV - CONCLUSAO

Conforme se verifica, nd3o tem fundamento
a* decisdo que desabilitou o produto ofertado pela True
Access, em face do preenchimento de todos os requisitos
previstos no Edital do pregdo em questdo. A ser mantida
a presente decisdo, estar-se-& a violar o direito
constitucional da recorrente de ser contratada quando a
legislagdo assim permitir.

Por todo o exposto, requer, a recorrente,
que seja julgado procedente o presente recurso, para
que seja anulada a decisdo que declarou a segunda
colocada vencedora, bem como seja reestabelecida a
ordem preferencial e declare-se a True Access vencedora
do presente certame.

Nestes termos,
Pede deferimento.

Brasilia, 19 de janeiro de 2007

Celso Lul//é)l J valho de Souza

Diﬁbtor Geral
True Access Consulting Ltda
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Poder Judiciario
Ht Justica do Trabalho
;% v Tribunal Superior do Trabalho ' D?eo

OFICIO/TST/SRLCA N.° 0114/2007

Servico de Licitagoes e Contratos

SAFS, Quadra 8 - Lote 1 - 3° andar

Brasilia - DF 71220-000

Fone: (61) 3314-4026 - Fax: (61) 3314-4181
cpl@tst.gov.br - http://www.tst.gov.br/srlca

Brasilia, 25/01/2007.

Ao Senhor
@ HUMBERTO MARTINS
Representante
MAXXDATA - SOLUTIONS AND TECHNOLOGY LTDA
Belo Horizonte - MG
Telefone: (31) 3014-0080 Fax: (31) 3273-9000

Referéncia: Comunicag¢io de interposi¢io de recurso PE 158/06
Prezado Senhor

Nos termos do § 3° do art. 109 da Lei Federal n.° 8.666/93, informo que a proponente
“TRUE ACCESS CONSULTING LTDA.” interpds com base no art. 109, II, desse diploma
legal, representagao.

. A integra do recurso apresentado encontra-se disponivel no sitio www.tst.gov.br, para
que essa empresa possa impugnar ou alegar, no prazo de lei, o que for de seu interesse.
Referido prazo encerrar-se em 5 (¢inco) dias dteis a contar do recebimento deste expediente.

~ Antecipadamente grato pe
consideragao e apreco.

a ser dispensada, reitero meus protestos de

Atenciosamente,

K:\2007\Oficios\2007oficiol14 - Comunica a interposig¢ao de representagio - 2007PE158.doc
Versao de 24/01/2007 as 17:05




Poder Judiciario
= Justica do Trabalho
~# Tribunal Superior do Trabalho

OFICIO/TST/SRLCA N.° 0114¢/2007

Servigo de Licitagoes e Contratos

SAFS, Quadra 8 - Lote 1 - 3° andar

Brasilia - DF 71220-000

Fone: (61) 3314-4026 - Fax: (61) 3314-4181
cpl@tst.gov.br - http://www.tst.gov.br/srlca

Brasilia, 25/01/2007.
Aq Senhor
CESAR FORMIGA
Representante PE 158/06

E.SEC TECNOLOGIA EM SEGURANCA DE DADOS LTDA
Brasilia - DF
Telefone: (61) 3323-4410 Fax: (61) 3224-4735

Referéncia: Comunicacio de interposicio de recurso
Prezado Senhor
Nos termos do § 3° do art. 109 da Lei Federal n.° 8.666/93, informo que a proponente

“TRUE ACCESS CONSULTING LTDA.” interpds com base no art. 109, II, desse diploma
legal, representacao.

A integra do recurso apresentado encontra-se disponivel no sitio www.tst.gov.br, para
que essa empresa possa impugnar ou alegar, no prazo de lei, o que for de seu interesse.
Referido prazo encerrar-se em 5 (cinco) dias tteis a contar do recebimento deste expediente.

Antecipadamente grato pela atencdo a ser dispensada, reitero meus protestos de
i = ™
consideracao e apreco. | \ f "'.J'u
|
|

[ | | ||

Atenciosamente, '| In |

18
J&"jﬁ{a uhb*_f DR,

Diretor in’\i L.C

K:\2007\Oficios\2007oficio114 - Comunica a interposigio de representagio - 2007PE158.doc
Versao de 24/01/2007 as 17:05




OFICIO/TST/SRLCA N.° 0114b/2007 3

Servigo de Licitaghes e Contratos

SAFS, Quadra 8 - Lote 1 - 3° andar

Brasilia - DF 71220-000

Fone: (61) 3314-4026 - Fax: (61) 3314-4181
cpl@tst.gov.br - http://www.tst.gov.br/srica

Brasilia, 25/01/2007

Ao Senhor

JULIO CESAR ROGERIO COSENTINO

Representante

CERTISIGN CERTIFICADORA DIGITAL S/A

Sao Paulo - SP

Telefone: (11) 4501-1860 / 4501-1890 Fax: (11) 4501-1861

Referéncia: Comunicagio de interposicdo de recurso PE 158/06
Prezado Senhor

Nos termos do § 3° do art. 109 da Lei Federal n.° 8.666/93, informo que a proponente
“TRUE ACCESS CONSULTING LTDA.” interp6s com base no art. 109, I1, desse diploma
legal, representagao.

A integra do recurso apresentado encontra-se disponivel no sitio www.tst.gov.br, para
que essa empresa possa impugnar ou alegar, no prazo de lei, o que for de seu interesse.
Referido prazo encerrar-se em 5 (cinco) dias dGteis a contar do recebimento deste expediente.

Antecipadamente gralo pela atengao f\sey dispensada, reitero meus protestos de
consideragéo e apreco. \

Atenciosamente,

recesiD eM_23 /O k,;boo}

K:2007\Oficios\2007oficio114 - Comunica a interposicio de representagio - 2007PE158.doc
Versiio de 24/01/2007 as 17:05



EXCELENTISSIMO SENHOR MINISTRO PRESIDENTE Dé TRIBUNAL SUPERIOR DO
TRABALHO - TST

Ni=r4 A!.)b 123

RECE ne Eu 3' ]
POR L
Jane Poulistp de S0uza
Técnico Judiclano

REF: PREGAO ELETRONICO N° 158/2006
TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO - TST

CERTISIGN CERTIFICADORA DIGITAL S.A., ja qualificada nos autos da
concorréncia em tela, vem, por meio deste, apresentar a presente impugnacgdo a
REPRESENTACAO apresentada pela TRUE ACCESS contra a decisdo do Sr. Pregoeiro
que acatou o recurso interposto por CERTISIGN CERTIFICADORA DIGITAL S.A.,
desclassificando a ora Representante. )

I. DOS FATOS

1. A sessdo de lances do referido Pregdo foi iniciada em 26 de dezembro de 2006,
as 15:01. Com o encerramento aleatodrio da fase de lances, a ora Representante
TRUE ACCESS CONSULTING LTDA terminou a disputa ofertando o menor prego.
Em seguida o Sr. Pregoeiro deu continuidade ao processo de negociagao,
aceitacgao e classificacdo da candidata vitoriosa.

2. CERTISIGN, no entanto, recorreu, tempestivamente, da decisdo do Sr.
Pregoeiro que classificou a TRUE ACCESS, manifestando sua intengdo de recurso
ao final da sessdo, conforme registrado na respectiva Ata de Realizagdo, vez
que a proposta/produto vencedor ndo atendia aos requisitos técnicos indicados
no Edital.

3. Embora ciente da intengdo de recurso e seu conteudo resumido, publicados no

Comprasnet, a ora Representante deixou transcorrer o prazo de defesa sem
apresentar suas contra-razoes. |

Pagina 1 de 7 Jane
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4. Em 05/01/2007, o recurso foi provido, retornando a concorréncia a fase de
aceitagdo, conforme registrado no sistema  Comprasnet. A continuidade da
sessdo foi agendada para 18/01/2007, com aproveitamento dos atos ocorridos' w
regularmente, em conformidade com os termos do artigo 26 § 2° do Decreté O
5.450/2005, isto é,'dos atos realizados até a classificacdo irregular da candidata
TRUE ACCESS, agora desclassificada por reconsideragdo do Sr. Pregoeiro.

5. Ao reabrir a sessdo, em 18/01/2007, portanto, o Sr. Pregoeiro deu continuidade
a sessdo publica do Pregdo 158/2006, realizando a fase de negociagao e
aceitagdo da proposta da segunda colocada.

6. A TRUE ACCESS, neste passo, manifestou em troca de mensagens com o Sr.
Pregoeiro o desejo de recorrer. O Sr. Pregoeiro, no entanto, nao pode aceitar a
intencdo intempestiva, ndo prevista na norma e até invidvel no sistema,
naquele momento.

7. Com a finalizagdo do envio e conferéncia da documentagdo encaminhada pela
candidata classificada em segundo lugar, o Sr. Pregoeiro declarou a proposta
de Certisign Certificadora Digital S.A. aceita e a empresa habilitada no certame,
vencedora da concorréncia, abrindo o prazo para manifestagdao de recurso.

8. A ora Representante deixou transcorrer o prazo de 1:30 hs sem manifestar
qualquer intengdo de recurso. Embora ndo tenha manifestado inteng@o de
recorrer, a TRUE ACCESS, inconformada com a sua desclassificagdo, protocolou,
em 19/01, a REPRESENTACAO ora impugnada, em defesa de sua capacidade
técnica, demonstrando as caracteristicas do produto que foi ofertado ao TST.

9. A REPRESENTACAO ndo deve prosperar pelas razdes de fato e de direito,
expostas a seguir.

II. DO NAO CABIMENTO DA REPRESENTAGCAO

10. Preliminarmente; esta REPRESENTACAO ndo pode prosperar porque é
incabivel. A Representacdo é um recurso determinado, previsto para situagdes
especificas, conforme o disposto na Lei n°® 4,898, de 9/12/65 que regula o
Direito de Representagdo e o processo de Responsabilidade Administrativa,

Civil e Penal, casos de abuso de autoridade.
: MAQ@‘SWM
jan&‘P ‘ A0
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11.

12.

13.

O direito de representacdo sera exercido, conforme dispde o art. 2° da Lei n°
4,898, nos casos de abuso de autoridade, por meio de peticdo que deve
conter a exposicao do fato constitutivo do abuso de autoridade com todas as
suas circunstédncias, a qualificacdo do acusado e o rol de testemunhas, se
houver.

.
Os casos de abuso de autoridade estdo caracterizados nos casos indicados no

arts. 39 e 40 da Lei n° 4.898/65:

Art. 39, Constitui abuso de autoridade qualquer atentado:

a) a liberdade de locomocéo;

b) a inviolabilidade do domicilio;

c) ao sigilo da correspondéncia;

d) a liberdade de consciéncia e de crenga;
) ao livre exercicio do culto religioso;

f) a liberdade de associagdo;

g) aos direitos e garantias legais assegurados ao exercicio do voto;

h) ao direito de reunido;

i) a incolumidade fisica do individuo;

j) aos direitos e garantias legais assegurados ao exercicio profissional. (Incluido pela
Lei n° 6.657,de 05/06/79) '

Art. 40 Constitui também abuso de autoridade:

a) ordenar ou executar medida privativa da liberdade individual, sem as formalidades
legais ou com abuso de poder;

b) submeter pessoa sob sua guarda ou custddia a vexame ou a constrangimento ndo
autorizado em lei;

c) deixar de comunicar, imediatamente, ao juiz competente a prisdo ou detencdo de
qualquer pessoa;

d) deixar o Juiz de ordenar o relaxamento de prisdo ou detengdo ilegal que lhe seja
comunicada;

e) levar a prisdo e nela deter quem quer que se proponha a prestar fianga, permitida
em lei; 4

f) cobrar o carcereirc ou agente de autoridade policial carceragem, custas,
emolumentos ou qualquer outra despesa, desde que a cobranga ndo tenha apoio em
lei, quer quanto a espécie quer quanto ao seu valor;

g) recusar o carcereiro ou agente de autoridade policial recibo de importéncia recebida
a titulo de carceragem, custas, emolumentos ou de qualquer outra despesa;

h) o ato lesivo da honra ou do patrimdnio de pessoa natural ou juridica, quando
praticado com abuso ou desvio de poder ou sem competéncia legal;

i) prolongar a execugdo de prisdo temporaria, de pena ou de medida de seguranca,
deixando de expedir em tempo oportuno ou de cumprir imediatamente ordem de
liberdade. (Incluido pela Lei n°® 7.960, de 21/12/89).

A REPRESENTACAQ apresentada pela TRUE ACCESS n&o contém qualquer mengéo
a ocorréncia de abuso de autoridade, ndo expde o fato constitutivo do abuso de
autoridade nem qualifica o(s) acusado(s). Trata-se, em verdade, de um recurso
administrativo hierarquico para re-analise da decisdo do Sr. Pregoeiro.

Pégina 3 de 7 . W



4. A REPRESENTAGAO, porém, ndo se presta & re-andlise das caracteristicas
técnicas dos produtos ofertados numa concorréncia. A REPRESENTAGAO é
instrumento para obstar o abuso de autoridade. -

15. Neste sentido, transcrevemos o conceito de Representacdo por JESSE TORRES
PEREIRA JUNIOR:

"b) representagdo é a denuncia de irregularidades feita perante a propria
administracdo”
" ... 0 recurso de representagdo é interponivel para denunciar, peragte instancia
administrativa superior, qualquer irregularidade ou ilegalidade praticada contra o
objeto da licitagdo ou contrato, que ndo se inclua no inciso I, seguindo-se por ser
meio de reexame hierarquico de largo alcance para coibir abuso ou desvio
que se localize nos a dendncia de irregularidades feita perante a propria
'. administragdo. £la esta disciplinada pela Lei n°® 4.898, de 9/12/65, quando se
visando inibir o abuso de autoridade no processo licitatério, nas decisdes das

comissbes de licitacBes, na atuagdo dos fiscais na execucdo dos contratos, entre
outros...”(grifos nossos). Comentdrios a Lei de Licitagdes e ContratacGes da
Administragdo Plblica. pags. 108 e 109.

16. O processo licitatério neste Pregdo ndo apresentou qualquer irregularidade ou
ilicitude que fundamente uma Representagdo contra o Sr. Pregoeiro. Todos os
atos foram realizados em conformidade com o Decreto 5.450/05 que regula o
pregdo na forma eletrbnica, com a Lei 10.520/02 que regulamenta o sistema
de pregdo e com a Lei 8.666/93, respeitando todos os procedimentos,
requisitos e prazos prescritos nestes instrumentos.

III. DA INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO

17. A sessdo do Pregdo 158/06 encerrou-se, em 26/12, com a habilitagdo e vitoria
da TRUE ACCESS. Certisign recorreu, na ocasido, apontando que a proposta
apresentada pela concorrente vitoriosa ndo indicava as caracteristicas técnicas
do produto ofertado e que o “Cryptokit” ndo atendia aos requisitos técnicos
descritos nas especificagdes do Edital, solicitando que o Sr. Pregoeiro
promovesse as diligéncias necessdrias para andlise e verificagdo das
caracteristicas técnicas do “Cryptokit”,

18. Neste passo, a ora Representante teve oportunidade de contra-arrazoar o
recurso interposto por Certisign e defender as caracteristicas do “Cryptokit”,
porém, quedou-se silente, deixando de manifestar-se no momento apropriado
e, assim, deixando de fornecer seus subsidios para o Sr. Pregoeiro nesta
averiguagao. .
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Em 05/01/2007, as 15:27:44, respeitando estritamente os prazos legais, a Sr.
Pregoeiro publicou sua decisdo, dando provimento ao recurso de Certisign, e
desclassificou a TRUE ACCESS, conforme registrado na Ata de Realizagdo,
entre os eventos ocorridos no Pregao.

A TRUE ACCESS, também nesta ocasido, deixou de se manifestar, perdendo, a
oportunidade de recurso para revisdo da decisdo do Sr. Pregoeiro pela
autoridade hierarquica superior. Embora o Decreto 5.450/05 ndo preveja
especificamente a situagdo, a teor da Lei 8.666/93, a decisdo contrdria a TRUE
ACCESS estava sujeita, nesta fase, a interposigdo de recurso pelo prazo de 5
(cinco) dias uteis. '

Mais uma vez, a ora Representante deixou de se manifestar, permitindo o
transcurso do tempo sem interpor seu recurso.

Em conformidade com o disposto no art 26 § 2° do Decreto 5.450/05, que
prevé o aproveitamento dos atos regularmente praticados na licitacdo, ainda
no dia 05/01, o Sr. Pregoeiro reagendou a continuidade da sessdo para o dia
18/01.

Assim,‘ em 18/01, a sesséo’ﬂdo‘-Pkregéo 158/06 foi reaberta. Tendo a
Representante sido desclassificada em 05/01, a continuidade da sessado
significava retornar a fase de aceitagdo das propostas, para recusar a
proposta da TRUE ACCESS e aceitar a de Certisign.

Em seguida, o Sr. Pregoeiro negociou o prego, recebeu e verificou a
documentagdo técnica e de habilitagdo enviada por Certisign, comunicando,
no dia seguinte, a habilitagdo de Certisign. Ainda estritamente de acordo com
o previsto no Decreto 5.450/05 no Edital, o Sr. Pregoeiro abriu o prazo para
manifestacdo de intengdo de recurso no sistema. O prazo de registro de
intengdo e razodes sucintas de recurso permaneceu aberto por 1:30 hs.

A TRUE ACCESS ndo registrou intencdo de recorrer, encerrando-se a
concorréncia. Durante a sessdo, a TRUE ACCESS encaminhou por correio
eletrdnico um recurso contra sua desclassificacdo. O Sr. Pregoeiro informou
que ndo era cabivel um recurso naquela etapa e por aquele meio, de acordo
com o procedimento previsto Decreto 5.450/05.

O Decreto 5.450/05 prevé, expressamente, 0 meio e ocasido para interposicao
de recurso no sistema eletronico:

W
\
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: Art. 26. Declarado o vencedor, qualquer licitante poderd, durante a sesséo publica, de
forma imediata e motivada, em campo préprio do sistema, manifestar sua intengdo de
recorrer, quando the sera concedido o prazo de trés dias para apresentar as razdes de
recurso, ficando os demais licitantes, desde logo, intimados para, querendo,

== apresentarem contra-razdes em igual prazo, que comecara a contar do término do
b prazo do recorrente, sendo-lhes assegurada vista ‘imediata dos elemento§é‘

o
indispensaveis a defesa dos seus interesses. f b
| %.f"@‘ﬁ 2
27. No dia seguinte, porém, sem ter manifestado intencdo de recurso durante a
sessdo publica no momento e campo apropriado do sistema - aberto por mais
de 1 hora, repita-se - conferme determinado no Decreto, a TRUE ACCESS
apresentou ao TST a REPRESENTAGAO impugnada.

aCog,

® 28. O recurso interposto pela TRUE ACCESS, nomeado como “REPRESENTAGAQ”,
é intempestivo, porque decorridos 10 dias uteis da publicagdo de deferimento
do recurso de Certisign, bem como é intempestivo porque a TRUE ACCESS
ndo realizou o registro de intengdo de recurso determinado no Decreto
5.450/05.

IV. CONCLUSAO

A TRUE ACCESS apresentou um recurso nomeado como REPRESENTACAO que, no
mérito, retoma a defesa técnica de seu produto. Como Representagado este recurso
nao pode ser acolhido, vez que nao aponta ou denuncia nenhum abuso de poder ou
autoridade do Sr. Pregoeiro ou ilegalidade ocorrida nesta licitag&o.

Como recurso interposto na sess@o publica, este reclamo ndo pode ser admitido,
vez que a TRUE ACCESS deixou de manifestar sua intengdo no sistema, requisito
legal que é condicdo de admissibilidade e julgamento de recursos em pregdes
eletronicos.

Também como recurso hierdrquico, com fundamento na Lei 8.666/93, este recurso
nao pode ser admitido por intempestivo, vez que a publicagdo de deferimento do
recurso interposto por Certisign foi publicada pelo Sr. Pregoeiro em 05/01.

A Representante manifestou sua defesa em instrumento e prazo inadmissiveis,
desrespeitando @ normas do [processo administrativo, de forma que esta
REPRESENTACAO ndo pode ser sequer admitida, quanto mais apreciada. Ndo ha
mais de se falar em atendimento aos requisitos do produto ofertado, uma vez que
referida matéria ja foi discutida e proferida uma decisdo, restando demonstrado o
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ndo atendimento do produto ofertado pela ora Representaf 'a0s regulmtos do

edital.

No mérito, o recurso da TRUE ACCESS também ndo soluciona a inadequagdo
técnica verificada e declarada pelo Sr. Pregoeiro na oportunidade correta, isto €,
durante a apreciagdo do recurso interposto correta e tempestivamente por
Certisign.

WL
\'3(‘\ t?‘

*okok im&%

Diante do exposto, esperamos que a REPRESENTACAO apresentada pela TRUE
ACCESS ndo seja conhecida por este Tribunal; que seja reconhecida e declarada a
inadmissibilidade e intempestividade do recurso e mantida a correta decisdo do Sr.
Pregoeiro, que desclassificou a candidata, dando por encerrado o Pregdo 158/06,
para adjudicacdo e homologagdo da vitéria de CERTISIGN CERTIFICADORA
DIGITAL S.A.

Termos em que,
Espera o ndo acolhimento do recurso.

Rio de janeiro, 29 de janeiro de 2007

DIGITAL S.A
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PROCESSO TST N.° 158.625/2006.5

Brasilia, 05/02/2007.
Senhor Diretor do SRLCA,

Recebida REPRESENTACAO da empresa “TRUE ACESS
CONSULTING LTDA”, fls. 428 a 434, e atendido ao disposto no art. 109, § 3° da Lei

A" ; R
8.666/93, retorno os autos sugerindo envio a autoridade competente.
|

I(/
N

JANE PAULINO DE SOUZA
- Chefe do STACPL -
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Brasilia, 05/02/2007

Senhora Diretora da Secretaria Administrativa,

O presente processo administrativo tem por objeto o registro de
precos para eventual contratacdo de empresa para a prestagao de servicos de
apoio técnico especializado, e aquisicao de biblioteca de desenvolvimento em
JAVA - SDK PKCS#7 para desenvolvimento, implementacdo e
operacionalizacio da Tecnologia de Certificagdo Digital em Projetos de
Modernizacao da Justica do Trabalho, mediante licitagio na modalidade pregao
eletrénico, que ora remeto a V. S.2 em cumprimento do disposto no art. 8.9,
inciso IV, combinado com o art. 11, inciso VII, e com o art. 27, caput, todos do
Decreto n.° 5.450/2005, para que o encaminhe a autoridade competente para
decidir, o recurso interposto pelo representante credenciado da empresa TRUE
ACCESS CONSULTING LTDA, acostado as fls. 428 e seguintes.

Cumpre informar que tal remédio juridico nao encontra respaldo

*na disciplina juridica da modalidade, seja do ponto de vista da legitimidade,
posto que a recorrente nao mais figurava entre os participantes do certame, seja
no que concerne ao cabimento, pois o Unico recurso previsto na legislacdo deve
ser interposto ao final da sessdo piblica de condugdo do certame (v. art. 26 do
Decreto n°® 5.450/2005), o que ndo ocorreu, ou mesmo do ponto de vista da
tempestividade, ja que a decisao recorrida foi tomada em 5 de janeiro de 2007, e
o recurso apresentado somente em 19 de janeiro do mesmo ano.

Assim sendo, o pedido nao detém as condigdes necessérias para
conhecimento, devendo ser rejeitado de pronto, mantendo-se a decisdo do
pregoeiro, adjudicando-se o objeto ao vencedor por ele apontado e
homologando-se o procedimento.

Respeitosamente,

| ‘ |

LUIZ MAURICIO PI&NNA DA COSTA

Diretor .'\'uhslitu/t_pfdiifScr\{icd_}ie Licitagdes e Contratos
e | *
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‘a da SEAD
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propostas preenche tfodos os requisitos técnicos exigidos no Edital

que possul compsbténcia, especializacgdo e capacidade técnica para
Loos de certificagdo digital.

Foram apresentadas contra-razdes &s fls. 443/449.

O Pregoeiro manifestou-se pelo descabimento da
1 sugerindo a remessa dos autos & autoridade

para adiudicsgdo do objeto . e homologagdo dos

procedimentes, fls. 45]
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da empresa TRUE ACESS CONSULTING LTDA., que
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Memorando n° 01/2007 Porto Alegre, 29 de margo de 2007.

Para: Servico de Suporte Técnico - SEPROD
Assunto: Manifestacdo técnica sobre produto ofertado no Pregdo 158/2006
Processo: P.

Senhor Diretor,

Venho por meio deste apresentar parecer técnico acerca do produto ofertado pela empresa
True Access, no pregao 158/2006.

A partir da analise dos documentos trazidos aos autos pela prépria empresa recorrente, é
possivel afirmar que o produto ofertado, chamado CryptoKit, ndo atende as especificagbes editalicias.

Em certames como esse, cabe a empresa a comprovacdao de que o produto que estad
ofertando atende as exigéncias do instrumento convocatorio. Para alguns itens da especificacdo, a
empresa ndo comprova atendimento. Entre esses, pode-se elencar:

1. A biblioteca deve ser fornecida para instalagdo e funcionamento nas plataformas

Windows e Linux.

A documentacdo apresentada pela empresa True Access ndo comprova que o produto é
compativel com plataforma Linux. Pelo contrario, a ficha do produto, anexada a proposta e,
posteriormente, a representagdo (vide fls. 242), traz a informagdo de que o suporte a plataforma
Unix ( caso que inclui o Linux) apenas estara disponivel na préxima versao.

2. A biblioteca deve estar de acordo com as especificagdes e resolugdes da ICP-Brasil.

A documentacdo apresentada pela empresa ndo esclarece se a ferramenta estd em
conformidade com a Infra-Estrutura de Chaves Publicas Brasileira. Uma vez que a biblioteca
CryptoKit ¢ desenvolvida por uma empresa israelense, torna-se ainda mais importante tal
comprovacao, ja que esta ndo tem compromisso algum em conhecer a legislagdo brasileira.

3. Autenticacdo Web com challenge-response e assinatura de formularios Web.

A ficha técnica apresentada ndo faz referéncia a capacidade da biblioteca em implementar
autenticacdo challenge-reponse via Web. Essa caracteristica é de grande importancia para a Justiga
do Trabalho pois @ mesma adota esse mecanismo para autenticar usuarios, utilizando certificados
digitais, em seus sistemas Web. Da mesma forma, os documentos trazidos pela empresa ndo
demonstram a viabilidade de realizar assinaturas de formulario Web.

4. N3o comprova a especializagdo solicitada para os técnicos que seriam envolvidos no

projeto.

A empresa recorrente ndao comprova, em sua proposta, a capacidade dos analistas
disponibilizados para a execucdo da consultoria ora proposta. A solicitacdo feita no instrumento

convocatorio refere dois perfis profissionais, que deveriam ser comprovados pelos licitantes. Em
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ambos os perfis o conhecimento e experiéncia em projetos envolvendo a Infra-Estrutura de Chaves
Publicas Brasileira — ICP-Brasil — foram exigidos. Os curriculos apresentados pela licitante ndo
comprovam a experiéncia dos profissionais em projetos envolvendo a ICP-Brasil. A Justiga do
Trabalho ¢é participante da AC-JUS, Autoridade Certificadora da Justiga, @ qual esta sob a hierarquia
da ICP-Brasil. Dessa forma, todos os projetos e sistemas desenvolvidos devem atentar para as
resolucdes dessa infra-estrutura de chaves publicas.

5. Ndo comprova capacidade técnica da empresa em implementagao de selos cronoldgicos,
conforme solicitado no item 2.2.h, do Anexo I do Edital.

Por fim, a empresa, em sua Representacdo, elenca outros clientes, como Caixa Econdmica
Federal, que utilizariam a mesma solugao ofertada nesse certame. Em contato com a Caixa
Econdmica Federal, obteve-se a informacdo de que a mesma ndo utiliza o mesmo produto ora
ofertado. A Caixa é usudria de outros produtos do mesmo fabricante, Algorithmic Research, porém
ndo do CryptoKit. Os produtos utilizados pela Caixa Econdmica Federal, conforme pode-se verificar
na Declaracdo fornecida pela mesma as fls. 260, sdo AR Crypto Server, AR Private Wire, AR Private
Sever e Fireproof. Ainda, a Caixa informa que essas ferramentas estdo desatualizadas com relagdo as

regulamentacdes brasileiras, em especial a ICP-Brasil, razdo pela qual serdo substituidas em breve.

Atenciosamente,
e

Natacha Moraes de Oliveira

Coordenadora do Grupo de Seguranga da Informacao
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Senhor Diretor da Secretaria de Processamento de Dados,

Em resposta ao despacho exarado pela Diretora da Secretaria Administrativa, a fl.
453, no qual nos foi solicitado elaborar parecer conclusivo acerca da desclassificagfio da empresa
[RUE ACCESS CONSULTING LTDA., reputamos como de fundamental importincia para a
leeitimidade dessa diligéncia, a manifestagdo da mentora do projeto e atual Coordenadora do Grupo
de Seguranga da Informagfio, da Consultoria Geral de Informatica (CGI) do Conselho Superior da
Justica do Trabalho (CSJT), a Sra. Natacha Moraes de Oliveira, servidora do TRT da 4* Regifo.

Os contatos se iniciaram ainda em fevereiro de 2007 e se concluiram somente agora,
no ultimo dia 29 de margo, quando entfio recebemos o Memorando n° 01/2007 da CGI.CSJT
(fls.4 54-—155), contendo a manifestacéo clara e inequivoca de que a referida empresa néo atende aos
requisitos téenicos constantes do edital

Por oportuno, informamos que para cumprir essa diligéncia foram necessérios
imumeros contatos entre esse Servigo de Planejamento e Projetos e o TRT da 4* Regido, razdo pela
qual entendemos ter esse processo atrasado um pouco mais.

Assim sendo, submetemos essa documentagdo a analise de V.S.? e nos colocamos &

disposigio para qualquer outro esclarecimento.

Em 09 de abril de 2007.

Claudio Fontes Feijo
Diretor do Servigo de Planejamento e Projetos
SEPROD/TST

De acordo, a SEAD
Em 09/04/2087.

¢ =
HumbertoAlazalhies Ayres
Diretor da Secretaria de-Pyocessamento de Dados
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Senhor Diretor-Geral

Trata-se do Pregdo Eletrénico n° 158/2006 para
Registro de Precos de servicos de apoio técnico especializado
e aquisigcdo de biblioteca de desenvolvimento em Java SDK
PKCS#7 para desenvolvimento, implementacédo e
operacionalizag¢do da tecnologia de certificagdo digital em
projetos de modernizacgdo da Justiga do Trabalho.

Conforme demonstram as Atas das sessdes
virtuais de fls. fls. 215/371, em 26/12/2006 a
ACESS CONSULTING LTDA. foi declarada vencedora ertame,
pelo wvalor negociado de R$ 196.000,00 (centro e noventa e
seis mil reais). Consta da Ata o registro da intengdo de
recorrer por parte da segunda colocada, empresa e recurso da
segunda colocada, empresa CERTISIGN CERTIFICADORA DIGITAL
S/A.

E importante notar que ndo foram apresentadas
contra-razdes.

Em 05/01/2007 o Pregoeiro acolheu o recurso e
desclassificou a primeira colocada, TRUE ACESS CONSULTING
LTDA., sob 0os seguintes fundamentos: a empresa
desclassificada ndo comprovou que detém qualificagdo técnica,
tampouco que o produto ofertado apresenta as caracteristicas
exigidas no Edital. )

Em 18/01/2007 a entdc segunda colocada,
recorrente, CERTISIGN CERTIFICADORA DIGITAL S/A., apoés

D:\ABBA\representagio.doc
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negociagdo do prego, foi declarada vencedora, pelo valor de
RS$ 204.000,00 (duzentos e quatro mil reais).
momento apropriado.

Em 19/01/2007 foi aberto prazo para intencéo
de recurso, sendo a sessdo encerrada definitivamente,
CONTUDO, SEM QUALQUER MANIFESTACAO DE RECURSO POR PARTE DOS
LICITANTES. A Ata de fl. 371 revela que o prazo para intencgéo
de recurso foli de aproximadamente 1 hora e trinta minutos.

No dia 19 de Jjaneiro a empresa TRUE ACCESS
protocolou no Tribunal a REPRESENTACAO de fls. 428/434,
insurgindo-se contra a decisdo do Pregoeiro que a
desclassificou e declarou vencedora do certame a empresa
CERTISIGN CERTIFICADORA DIGITAL S/A. Argumenta que o produto
oferecido na proposta preenche quisitos técnicos
exigidos no Edital e que possui competéncia, especializacédo e
capacidade técnica para a execugdo dos servicos de
certificacgdo digital.

| Foram apresentadas contra-razdes as fls.
443/449.

O Pregoeiro manifestou-se pelo descabimento da
representacdo, sugerindo a remessa dos autos a autoridade
competente para adjudicagcdo do objeto e homologacdo dos
procedimentos. :

Preliminarmente, sugerimos a remessa dos autos
a4 SEPROD para exame da proposta da empresa TRUE ACESS
CONSULTING LTDA., que foi desclassificada pelo Pregoeiro, com

D:\ABBA\representagao.doc
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a ressalva de que o exame deva ser conclusivo quanto ao
produto cotado preencher ou ndo os requisitos do Edital, de
forma peremptdéria a afastar eventuais davidas quanto ao
mérito da representacdo, fl. 453

Os autos retornaram a esta Assessoria apos
dois meses, com a observagdo da SEPROD de que o atraso
decorreu da necessidade de “manifestacdo da mentora do
projeto e atual Coordenadora do
Informacdo, da Consultoria Geral de
Superior da Justica do Trabalho, a sra. Natacha Moraes de
Oliveira, servidora do TRT da 42 Regido”

A manifestagdo da autora do projeto é de “que
a referida empresa n&o atende aos requisitos técnicos
constantes do edital”, fls. 454/456.

Esses os fatos.

1. Do Cabimento da Representacgao
Pregoeiro defende o indeferimento/rejeicgao
da “Representagdo” sob o seguinte entendimento:

“...tal remédio Jjuridico ndo encontra
respaldo na disciplina juridica da modalidade,
seja do ponto de vista- da legitimidade, posto
que a recorrente ndo mais figurava entre os
participantes do certame, seja no que concerne
ao cabimento, pois o Unico recurso previsto na
legislagdo deve ser interposto ao final da
sessdo publica de condugdo do certame (v. art.
26 do Decreto n° 5.450/2005), o que néao
ocorreu, ou mesmo do  ponto de vista da
tempestividade, j& que a decisdo recorrida foi
tomada em 5 de janeiro de 2007, e o recurso
apresentado somente em 19 de janeiro do mesmo
ano" ”

D:\ABBA\representagéo.doc
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O Decreto n° 5.450/2005, gque regulamenta o
Pregdo na forma Eletrdénica, estabelece:

Art. 26. Declarado o vencedor, qualquer
licitante poderéd&, durante a sessdo publica, de
forma imediata e motivada em campo préprio do
sistema, manifestar sua intengcdo de recorrer,
quando lhe serd concedido o prazo de trés dias
para apresentar as razdes de recurso, ficando
os demais licitantes, desde 1logo, intimados
para, querendo, apresentarem contra-razdes em
igual prazo, que comegard a contar do término
do prazo do recorrente, sendo-lhes assegurada
vista imediata dos elementos indispensdveis a
defesa dos seus interesses.

§ 1° A falta de manifestacdo imediata e
motivada do 1licitante quanto a intengdo de
recorrer, nos termos do caput, importard na
decadéncia desse direito, ficando o pregoeiro
autorizado a adjudicar o objeto ao licitante
declarado vencedor.

Inexiste, nesse diploma rnormativo, qualquer
alusdo a outra modalidade de recurso ou representagdo, ou
ainda, sobre oportunidade diversa para o seu exercicio. A
regra : taxativa. A auséncia de manifestagdo imediata e
motivada do interesse de recorrer impde a decadéncia do
exercicio desse direito. A perda desse momento especifico
para a pratica do ato na sessdo virtual acarreta ao licitante
a extingdo de um direito ndo utilizado na forma e momento
préprios, ndo podendo, pois, exercé-lo em fasé posterior

Sob o enfoque exclusivo dessa normatizacgéo,
portanto, inexiste o instrumento juridico sob exame, sendo

incabivel sua utilizacéo.
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Processo TST n® 158.625/2006.
adjudicagdo do objeto a empresa CERTISIGN CERTIFICADORA

DIGITAL S/A e homologacgdo ;dos procedimentos licitatérios.
Em 13/0 07

Marcj elho - Chefe da Asjur

L

De acordo. A Sectetaria de Controle Interno.

Em 48 de abril de 2007.

Alexandre Ja#sus Coelho Machado
Diretor-Geral de Cdgrdenacdo Administrativa
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JUSTICA DO TRABALHO ' SN
TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO lo5e LA

P.TST - 158.625/2006-5 J£T

Senhor diretor da SECON,

Trata este processo de Pregdo Eletrdnico com
registro de pregos para eventual contratagdo de empresa
para prestagdo de servigos de apoio técnico especializado
e aquisigdo de biblioteca de desenvolvimento em JAVA - SDK
PKCS#7 para desenvolvimento, implementacgdo e
operacionalizagao da tecnologia de Certificacdo Digital em

projetos de Modernizacgdo da Juéfiga do Trabalho.

Vém-nos os autos de ordem do Sr. Diretor-Geral de
Coordenacgéo Administrativa, apés a analise da
representacgéo interposta pela empresa TRUE ACESS
CONSULTING LTDA, que foi desclassificada do Pregao
Eletrénico n° 158/2006

A Representacdo foi analisada pelo SRLCA (fl
451), pela area técnica fls. 454/456), e pela Assessoria
Juridica fls. 457/463), recebendo paraceres pelo
indeferimento da representacgdo, em vista das questdes

técnicas e uridicas pertinentes.

Do exposto, proponho o envio do processo para

ao assunto pelo Exm® Sr. Ministro

TST, com base nos pareceres citados e

fundamento no artigo 8°, IV, do Decreto n® 5.450/2005, de

31 de maio de 2005, que regulamenta o Pregdo Eletrdnico.

Brasilieg, . abril de 2007.

ANQITASN!

DIRLEY SERGIO DEIMELO
Diretor do SRCONF-Substituto




=3
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g

PROCESSO TST N° 158.625/2006-5

De acordo com o parecer de fl. retro

Restituo os autos ao Senhor Diretor-Geral de
Coordenagdo Administrativa, para aprovagdo do parece
juridico de fls.457 463, devendo o processo
submetido ao Exm® Sr. Ministro Presidente para
deliberagéo) nos termos do referido parecer, dquanto ao
indeferimento da representacao de fls.428
adjudicacdo do objeto da licitacdo a empresa CERTISIGN
CERTIFICADORA DIGITAL S/A, e homologacdo do resultado da

licitacgéo

Brasilia, 24 de abril de 2007

Vd
/J RODRIGUES DE LIMA(
Diretof da Secretaria de

'/ Justigca do Trabal



Processo TST n° 158.625/2006.5

De acordo. A consideracdo do Exmo. Sr.

Ministro-Presidente.

En 25 de oL de 2007

Alexandre - ; ‘velho Machado
Diretor-Geral de Co®rdenacdo Administrativa

Com fundamento nas manifestacdes da
Coordenadora do Grupo de Seguranga da Informacdo da
Consultoria Geral de Informatica do Conselho Superior da
Justica do Trabalho, da Diretoria Geral de Coordenacédo
Administrativa e da Secretaria de Controle da Justiga do
Trabalho, indefiro, por ser 1incabivel na espécie, a
Representacdo proposta pela empresa TRUE ACESS CONSULTING
LTDA., contra o ato do Pregoeiro que a desclassificou do
Pregdo Eletrdénico n° 158/2006.

Adjudico o objeto (Registro de Precos de
Servigcos de Apoio Técnico Especializado e de Biblioteca de
Desenvolvimento em Java - SDK PKCS#7) & empresa vencedora do
certame, CERTISIGN CERTIFICADORA DIGITAL S/A., e homologo os

procedimentos licitatérios.

n A/ de s«e,éu/’/ de 2007.
pd

R NOGUEIRA DE BRITO-____

Ministro-Prg¢sidente do Tribunal Superior do Trabalho
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OFICIO/TST/SRLCA N.° 438/2007

Servico de Licitagoes e Contratos

SAF Sul Quadra 8, Lote 1, Bloco A, 3° andar, sala 333
Brasilia - DF 70.070-600

Fone: (61) 3314-4026 - Fax: (61) 3314-4181
cpl@tst.gov.br - http://www.tst.gov.br

Brasilia, 26/04/2007

Ao Senhor

CELSO LUIZ CARVALHO DE SOUZA

Representante da Empresa

TRUE ACCESS CONSULTING LTDA

SCN QD 05, BL. “A” — N° 50, Torre Sul, Ed. Brasilia Shopping, sala 401
CEP: 70.715-900

Fone/Fax: (61) 3426-3500 — 3426-3555

Brasilia (DF)

Nesta

Re}eréncja: Resultado de recurso interposto — REPRESENTACAO PREGAO
ELETRONICO N.° 158/2006

Prezado Senhor:

Sua empresa, inconformada com a decisdo proferida pelo Pregoeiro deste E. Tribunal,
interpbs REPRESENTACAO aoresultado do Pregio Eletrénico n.° 158/2006.

O processo foi encaminhado a consideragéo da autoridade superior, na forma da lei, tendo
sido negado provimento ao recurso.

Para melhor conhecimento da fundamentacédo das decisdes, encaminho cépias.

Informo que os pareceres estdo disponiveis para consulta no sitio/enderego
http://www.tst.gov.br/Srlca/certames/2006/2006pe158Representa.pdf

Atenciosamente.

| |
- 1 |
LUIZ MAURKCTOPENNA DA COSTA

Diretor do’Servico de hiditacies e Contratos
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